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Johdanto
• Tutkimusongelma:g

– Vaikuttaako kansalaiskeskustelu verkossa vaalien tulokseen?
• Miten paljon eri kandidaateista keskustellaan ja missä sävyssä? Keskustelujen lukumäärä ja laajuus per ehdokas?

• Miten keskustellaan: väittämillä vai aidosti keskustellen? Asioista vai julkisuuskuvasta? 

• Vaikuttavatko toimituksellisen median artikkelit tai muu julkisuus ehdokkaista käydyn keskustelun määrään? 

• Metodologia:
– Tarkastelujakso: 25.6. – 7.6. 

– Lähteet: koko Suomi, suomenkielinen sosiaalinen media

– Aineiston määrä: 3050 mediaosumaa

– Tarkasteluuun valittu ehdokasjoukko– liite 1:  
• Tunnetuimmat ehdokkaat (Yle), 

• Ehdolla olevat nykyiset europarlamenttiedustajat jay y p j j

• Otos muita ehdokkaita: otokseen valittu joka 20:s ehdokas äänestysnumerojärjestyksessä
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* ikä, sukupuoli, koulutustaso, asuinpaikkakunta, aiempi 
äänestyskäyttäytyminen jne



Keskustelun määrä mediatyypeittäin

• Valtaosa keskustelusta käytiin
Toimitukselli
nen media

50 %

• Valtaosa keskustelusta käytiin 
toimituksellisen median tai 
talousmedian ylläpitämillä 
keskustelupalstoilla (62 %)keskustelupalstoilla (62 %)

• Blogien rooli merkittävä, 1/6 
keskustelusta

Yleiskeskus-
telupalstaBlogitTalousmedia

Harrastesi-
vusto
8 % telupalsta

15 %
Blogit
15 %

Talousmedia
12 %

8 %

Toimituksellinen media = Sanomalehtien ylläpitämät keskustelupalstat
Talousmediat= Kauppalehden, Taloussanomien, Talouselämän, Arvopaperin keskustelupalstat
Harrastesivustot = Erikoisalankeskustelut (esim maanpuolustus)
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Harrastesivustot = Erikoisalankeskustelut (esim. maanpuolustus)
Yleiskeskustelupalstat= Ei rajoittavaa aihepiiriä (esim. Demi, Suomi24)



Eurovaalien rooli keskustelussa ja 

• Valtaosa keskustelusta käsitteli

Eurovaalien rooli keskustelussa ja 
keskustelun alueellisuus

päärooli • Valtaosa keskustelusta käsitteli 
suoraan EU‐vaaleja (70 %)

• Paikallismedioiden 
keskustelupalstoilla käytiin vain

päärooli
70 %

keskustelupalstoilla käytiin vain 
pieni osa keskustelusta

• Valtakunnalliset vaalit ‐
valtakunnallinen keskustelu

muu rooli
30 % valtakunnallinen keskustelu30 %

Valtakunnal-
linen
83 %

Etelä
Länsi-

S

Oulun lääni
1 %
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Etelä-
Suomen 

lääni
8 %

Itä-Suomen 
lääni
4 %

Suomen 
lääni
4 %



Keskusteluketjujen pituus

• Keskustelujen pituus noudatti• Keskustelujen pituus noudatti 
tasaista jakaumaa:

• Pitkäksi keskusteluksi 
määriteltiin yli 16 kommentin

keskipitkä
29 % määriteltiin yli 16 kommentin 

keskustelut, joita oli kaikista 
keskusteluista 31 %

• Keskipitkiä keskusteluja (6 15• Keskipitkiä keskusteluja (6‐15 
kommenttia) oli kaikista 
keskusteluista 29 % ja lyhyitä 
(1‐5) 40 %.lyhyt

40 %
pitkä
31 % (1 5) 40 %.40 % 31 %
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Päärooli keskusteluissa

• Jokaisesta keskustelusta• Jokaisesta keskustelusta 
määriteltiin keskustelun 
pääkohde: yksittäinen ehdokas, 
useampia ehdokkaita

monella 
puolueella

yhdellä 
ehdokkaalla

40 % useampia ehdokkaita, 
yksittäinen puolue tai 
useampia puolueita

• Keskusteluita jotka käsittelivät

9 %

Keskusteluita, jotka käsittelivät 
yhtä ehdokasta tai useampia oli 
72 %: Eu‐vaalit ovat selkeästi 
ehdokas‐ , ei puoluevaalitmonella yhdellä 

l ll
, p

• Ainoastaan puolueisiin 
keskittyvää keskustelua oli 
suhteellisen vähän (28 %)

ehdokkaalla
32 %

puolueella
19 %
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Keskusteluiden kesto pääasiallisen Keskusteluiden kesto pääasiallisen 
puolueen mukaan

• Kokoomuksesta ja Keskustasta

40

45

50
lukumäärä

lyhyt (<6)

keskipitkä (6‐15)

pitkä (>=16)

• Kokoomuksesta ja Keskustasta 
käytiin eri pituisia keskusteluja

• SDP:llä keskustelut olivat 
suhteellisesti enemmän

20

25

30

35 suhteellisesti enemmän 
keskipitkiä tai pitkiä

• Perussuomalaisilla ja Vihreillä 
keskustelut olivat pääasiassa

0

5

10

15
keskustelut olivat pääasiassa 
lyhyitä tai keskipitkiä

0
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• Keskustelua ei käyty

Keskustelujen aihe

• Keskustelua ei käyty 
vaaliteemoista (5 %) lähes 
lainkaan, suurin osa 
keskusteluista käsitteli

keskustelu 
vaalitee-
moista

5 %

muu
15 %

veikkaus 
läpimenevis-

tä10 %

väittely 
ehdokkaiden
/puolueiden 
ohjelmista

16 % keskusteluista käsitteli 
ehdokkaiden ominaisuuksia (54 
%)

• Veikkaukset läpimenevistä

% 16 %

Veikkaukset läpimenevistä 
ehdokkaista muodostivat 
suhteellisen suuren osuuden 
keskusteluista (10 %)

keskustelu 
ehdokkaiden 
ominaisuuk- ( )ominaisuuk
sista 54 %
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Keskustelujen aihe per ehdokas

• Jäätteenmäkeä käsittelevät

14

16

18
lukumäärä

keskustelu ehdokkaiden ominaisuuksista
muut keskustelut

• Jäätteenmäkeä käsittelevät 
keskustelut keskittyivät lähes 
ainoastaan ehdokkaan 
ominaisuuksiin (88 %)

8

10

12

ominaisuuksiin (88 %)

2

4

6

0
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• Suurin osa keskusteluista

Vaaliteemat keskusteluissa

• Suurin osa keskusteluista 
käytiin vailla varsinaista teemaa 
(72 %)

• Ympäristö kiinnostaa

ei erityistä 
teemaa
72 %

• Ympäristö kiinnostaa 
keskustelun aiheena (13 %)

• Maahanmuuttopolitiikka(6 %), 
oli vaaleissa nouseva teemaoli vaaleissa nouseva teema

ympäristö & 
ilmastopoli-

tiikka
13 %

maahan-
muutto & 
pakolais-
politiikka

suhteet 
Venäjään

3 %

muu teema
6 %

6 %
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Vaaliteemat ehdokkaittain 

• Ympäristöasioihin profiloituivat

6

7

8
Title

ympäristö & ilmastopolitiikka
maahanmuutto & pakolaispolitiikka
suhteet Venäjään
muu teema

• Ympäristöasioihin profiloituivat 
eniten Vatanen, Hassi, 
Pietikäinen ja Korhola

• Selkeimmin maahanmuutto

4

5

6 • Selkeimmin maahanmuutto‐
kysymyksiin yhdistyivät 
Pöntinen ja Terho

1

2

3

0
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• Vaalitilaisuudet ja ohjelmat

Keskustelun avauksen aloite

• Vaalitilaisuudet  ja ‐ohjelmat 
eivät heijastuneet keskusteluun 
lähes ollenkaan (4 %)

• Suurin osa keskusteluista lähti

keskustelijan 
oma aloite

85 %

• Suurin osa keskusteluista lähti 
keskustelijan omasta 
aloitteesta (85 %) tai 
toimitetun median artikkelistatoimitetun median artikkelista 
(10 %)toim.median 

artikkeli
10 %

TV/radio 
vaaliohjelma/
keskustelu

2 %
vaalitilaisuus

2 %

muu
1 %

2 %2 %
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Suhtautuminen eniten keskusteluissa Suhtautuminen eniten keskusteluissa 
pääroolissa olleisiin ehdokkaisiin (top 11)

• Jäätteenmäkeä ja Vatasta

14

16

18
lukumäärä positiivinen

neutraali

kriittinen

kriitt. & posit.

• Jäätteenmäkeä ja Vatasta 
koskeva keskustelu oli 
etupäässä negatiivista

• Terhoa ja Hassia käsittelevä

8

10

12

p • Terhoa ja Hassia käsittelevä 
keskustelu oli pääosin 
positiivista

• Myös Repoa koskeva keskustelu

2

4

6
• Myös Repoa koskeva keskustelu 

oli pääpiirteissään positiivista 
tai neutraalia

• Korhola herätti negatiivista tai0 • Korhola herätti negatiivista tai 
neutraalia keskustelua
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Keskustelujen lukumäärä ja Keskustelujen lukumäärä ja 
ehdokkaiden äänimäärät

• Keskusteluiden määrä näyttäisi

100 000

120 000

140 000

14

16

18
äänimääräkeskustelut 

keskustelut äänimäärä

• Keskusteluiden määrä näyttäisi 
korreloivan hyvin ehdokkaiden 
saamien äänimäärien kanssa

• Jäätteenmäestä keskusteltiin 

40 000

60 000

80 000

100 000

6

8

10

12 paljon, mutta se ei näkynyt 
yhtälailla äänimäärässä

• Itälä ja Takkula menestyivät 
l i ikk li

0

20 000

0

2

4 vaaleissa, vaikka olivat 
suhteellisen näkymättömiä 
verkossa 

• Terhon ja Metsolan näkyvyysTerhon ja Metsolan näkyvyys 
sen sijaan ei vaikuttanut 
äänimääriin samassa mitassa 
kuin muilla ehdokkailla
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Puolueiden äänimäärät ja 

• Puolueiden äänimäärä

Puolueiden äänimäärät ja 
keskustelut

• Puolueiden äänimäärä 
näyttäisi korreloivan 
äänimäärien kanssa 
suhteellisen hyvin

35

400 000

450 000
keskustelujen määrääänimäärä

äänimäärä keskustelujen määrä suhteellisen hyvin

• Vihreistä ja 
Vasemmistoliitosta käyty 
keskustelu oli vähäisempää15

20

25

30

200 000

250 000

300 000

350 000

400 000

keskustelu oli vähäisempää 
kuin äänimäärä antaisi 
olettaa

• RKP:n keskustelun pieni
0

5

10

0

50 000

100 000

150 000

RKP:n keskustelun pieni 
määrä johtunee 
tutkimuksen rajauksesta 
suomenkieliseen 
kansalaismediaan
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Yhteenveto

V k kä t k k t l ä ttää k l i h ti• Verkossa käyty keskustelu näyttää korreloineen vahvasti 
vaalimenestyksen kanssa

• Vaalikeskustelut  tai ‐ohjelmat eivät juurikaan heijastuneet j j j
käytävään verkkokeskusteluun

• Valtaosa keskustelusta ei käsitellyt vaaliteemoja tai ehdokkaiden 
liitti i ää ää iä hd kk id h kilök ht i ipoliittisia päämääriä, vaan ehdokkaiden henkilökohtaisia 

ominaisuuksia

• Eurovaalit 2009 olivat verkkokeskustelujen näkökulmasta j
ehdokasvaalit, ei puoluevaalit
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Liite 1: Seurattavat ehdokkaat

# Sukunimi Etunimi Puolue
1 Soini Timo Peruss
2 Repo Mitro SDP
3 Jäätteenmäki Anneli Kesk
4 Sievinen Jani SDP

kk k

22 Rajamäki  Ari Vas
23 Ahlbeck  Jarl RKP
24 Almqvist Fredrik RKP
25 Terho Sampo Peruss

l5 Kaikkonen Antti Kesk
6 Hautala Heidi Vihr
7 Itälä Ville Kok
8 Hassi Satu Vihr
9 Hautala Lasse Kesk
10 K h l Eij Riitt K k

26 Hynynen  Evelyn Krist
27 Suokas Kyösti Vas
28 Metsola Ukko Kok
29 Takkula Hannu Kesk
30 Andonov  Irina Köyhien asialla
31 Bä k J h S t ö ä l10 Korhola Eija‐Riitta Kok

11 Manner Riikka Kesk
12 Pietikäinen Sirpa Kok
13 Puhakka Joona Kok
14 Pöntinen Kai Kok
15 Siitonen Eva Riitta Kok

31 Bäckman Johan Suomen työväen puolue
32 Autto  Heikki Kok
33 Alhojärvi  Lauri Suomen kommunistinen puolue
34 Hölsä  Matti Suomen senioripuolue
35 Hartzell  Saara Vas
36 Ahlbeck Jarl RKP15 Siitonen Eva‐Riitta Kok

16 Vatanen Ari Kok
17 Vikma Sofia Kok
18 Haglund  Carl RKP
19 Hurskainen Sinikka SDP
20 Karjula Kyösti Kesk

36 Ahlbeck Jarl RKP
37 Aaltonen  Helena Kesk
38 al Chibib  Ahmed SDP
39 Ahvenjärvi  Sauli Krist
40 Aalto  Katri Itsenäisyyspuolue
41 Aalto Touko Vihr
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20 Karjula Kyösti Kesk
21 Kumpumäki Veikko Vas

41 Aalto Touko Vihr
42 Sulkakoski  Liisa valitsijayhdistys


